Tecnociencia y sociedad en contexto
Latinoamericano

Alicia Massarini

Rosario, 26 de agosto de 2016



Acerca de |la naturaleza de |la ciencia



Dos concepciones sobre el conocimiento cientifico

Nuevas miradas sobre
Concepcidn clasica y aspectos epistemoldgicos,
hegemdnica metodoldgicos, actitudes
y valores



Dos concepciones sobre el conocimiento cientifico
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Concepcion filosofica clasica
acerca del conocimiento cientifico

« Asume que las leyes de la naturaleza "se descubren” a
partir de la observacion

 Supone la posibilidad de acceder a un conocimiento
positivo, auténtico, verificado por la experiencia mediante
el método cientifico

» El conocimiento cientifico es independiente de todo punto
de vista particular.
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La ciencia es objetiva, neutral, universal



Concepcion alternativa
La ciencia como construccion social

La ciencia no "descubre” la realidad a partir de la
observacion sino que se aproxima a ella construyendo
modelos.

Las preguntas y lo "observable” dependen del
paradigma y el marco tedrico asumido por el
investigador.

Los cientificos usan metodologias multiples que
dependen del objeto de estudio y del tipo de
problemas que investigan
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Cuestiona las nociones de objetividad, neutralidad y
universalidad de la ciencia



El conocimiento cientifico posee un modo de
produccion: historico, social y colectivo

Los conceptos y teorias se sitdan en el momento
historico y en el contexto cultural, social e
institucional en que son producidos



» (Contexto de descubrimiento: atmdsfera cultural, psicologica,
historica, politica, en que se gestan las 1deas de la ciencia

» (Contexto de justificacion: analisis, experimentacion,
argumentacion y validacion por la comunidad cientifica

* Contexto de aplicacion: utilidad, beneficio o perjuicio.

Concepto de tecnociencia:

Plantea que por su escala, sus practicas, sus temas, sus fuentes
de financiamiento, por la relacion que involucra entre lo
publico y lo privado el desarrollo de la ciencia actual esta
intimamente ligado a sus aplicaciones tecnologicas.



Acerca de las relaciones
entre ciencia y sociedad



Segunda Posguerra 1945

Optimismo y fuerte apuesta al desarrollo CyT
Ciencia = Progreso
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+ ciencia = + tecnologia = + riqueza = + bienestar

g

Autonomia de la ciencia y la tecnologia



Modelo lineal de innovacion

Investigacion cientifica

4

Desarrollo tecnologico

Innovacion industrial
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Progreso social

“Sin progreso cientifico ningun logro en otras direcciones,
cualquiera sea su magnitud, podra consolidar nuestra
salud, prosperidad y seguridad como nacion en el mundo”™

V. Bush 1945



Mitos acerca de la ciencia

El mito de los beneficios infinitos, que plantea que la investigacion y el

progreso de la ciencia y la tecn010g1a son necesarios para mejorar la
calidad de vida.

El mito de la libre investigacion, postula que la libre investigacion es el
mejor camino para impulsar la produccion de conocimientos que puedan
generar beneficios sociales.

El mito de la responsabilidad, seglin el cual las/os cientificas/os son
responsables exclusivamente ante dos grupos de actores sociales: sus
pares y funcionarios politicos.

El mito de la autoridad, que se sustenta en la creencia de que los aportes
de la ciencia pueden proporcionar una base racional para resolver las
disputas politicas.

El mito de la frontera sin limites, sostiene que las respuestas a los
problemas no resueltos se encuentran en las “fronteras sin limites”
propias de la actividad cientifica.

(Sarewitz, 1996)



Década de 1960

Se producen diversos desastres vinculados con el desarrollo
cientifico-tecnologico:

 vertidos de residuos contaminantes,

» accidentes nucleares en reactores civiles y transportes militares,
« accidentes en fabricas de productos quimicos,

« envenenamientos con productos farmaceéuticos,

« impactos ecologicos del DDT,

« derrames de petroleo.

Se instala la necesidad de revisar la politica
cientifico-tecnolodgica de “cheque-en-blanco”



Algo comienza a cambiar...

* Quiebre del optimismo de la posguerra.

« Sentimiento social y politico de alerta, que culmino en el
simbalico ano de 1968 con el movimiento contracultural
y de revueltas contra la guerra de Vietham.

« Los movimientos sociales y politicos antisistema hicieron
de la tecnologia moderna y del Estado tecnocratico uno
de los blancos de su lucha.



En los paises del norte se consolida un nuevo campo

« El cambio academico de la imagen de la ciencia y la
tecnologia comienza en los anos 70 y hoy se halla en fase
de intenso desarrollo en el campo de los estudios CTS.

« La clave de este enfoque es concebir a la ciencia y la
tecnologia no como actividades autonomas, sino como
resultado de un proceso social que involucra valores,
intereses profesionales, presiones economicas, etc.

« Se destacan las consecuencias de naturaleza ambiental y
social, que tiene el actual desarrollo cientifico-tecnologico.

« Se asume que para el abordaje de los problemas
sociocientificos es necesaria la integracion de dimensiones
y argumentos no técnicos.




En contexto latinoamericano

Entre mediados de los anos 60 y principios de los 70 se
desarrolla una corriente critica que posteriormente es
identificada como Pensamiento Latinoamericano en
Ciencia y Tecnologia (PLACT).

Estos autores compartian sus convicciones acerca de:

La necesidad de pensar a la ciencia y la tecnologia en
estrecha relacion con las necesidades del pueblo.

La no neutralidad del conocimiento cientifico y
tecnoldgico,

La importancia del desarrollo endogeno de estas
herramientas en funcion del proyecto local de desarrollo
social.




Frente a los impactos negativos de la ciencia y la tecnologia

“...La cldsica respuesta es que esos no son problemas cientificos: la ciencia
da instrumentos neutros, y son las fuerzas politicas quienes deben usarlos
Jjusticieramente. Si no lo hacen, no es culpa de la ciencia. Esta respuesta es
falsa: la ciencia actual no crea toda clase de instrumentos, sino solo aquellos
que el sistema le estimula a crear. Para el bienestar individual de algunos o
muchos.” Oscar Varsavsky, 1969



El escenario actual



Crisis de calidad de la produccion cientifica

- Presion competitiva y sistemas de evaluacion
- Publicaciones hechas cada vez mas a prisa.
- Segmentacion del conocimiento

- Abuso del recurso de cortar y pegar

- Proliferacion de fraudes y plagios.

Pérdida de pertinencia Rapida perdida de relevancia
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Fin del modelo lineal de la ciencia
Se rompe la ilusion de progreso acumulativo del conocimiento




Algunos aspectos que caracterizan la problematica
actual de la ciencia

* Superespecializacion

* Hipertrofia de algunas ramas en detrimento de otras.

* Falta de traduccion de los lenguajes de las distintas especialidades

* Fragmentacion del objeto de estudio y ausencia de instancias de
integracion tanto en la investigacion como en la docencia

* Ausencia de reflexion acerca de los contextos historicos y los marcos
epistemologicos de produccion del conocimiento
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Creciente tendencia a la privatizacion y mercantilizacion
del conocimiento




Fragmentacion del conocimiento
El saber en crisis

Falta de adecuacion entre nuestros saberes disociados y
descontextualizados para dar cuenta de realidades o
problematicas sociales

=> Complejas
=> Multidimensionales
=> Situadas
La fragmentacion disciplinar vuelve invisibles e inabordables

= Las interacciones entre las partes y el todo

= Las entidades de distintas escalas temporales y
espaciales

=> |os problemas locales, regionales y globales mas
urgentes y relevantes



Afrontar el desafio de la complejidad en el contexto de la
logica devastadora del modelo extractivista en nuestra region

« Abordar las problematicas sociales ambientales,
* Pensarlas en su contexto social, cultural y territorial,

« Construir un saber integrado y localmente contextuado
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Avanzar en la construccion de nuevos niveles de integracion del
conocimiento, en dialogo con las comunidades

Saberes no cientificos Ci@es Dimension Etica

Contexto social Contexto ambiental
Ciencias naturales Humanidades

Politica Ideologia



Pensamiento abismal vs. ecologia de saberes

“La ecologia de los saberes confronta con la
monocultura de la ciencia moderna. Esta basada
en el reconocimiento de la pluralidad de
conocimientos heterogéneos (uno de los cuales es
la ciencia moderna) y en las interconexiones
continuas y dinamicas entre ellos sin comprometer
su autonomia. La ecologia de saberes se

fundamenta en la idea de que el conocimiento es
interconocimiento”. (B. Santos, 2010)



« Complejidad / fragmentacion
« Holismo / reduccionismo
* Incertidumbre / predictibilidad
* Pensamiento critico situado / aceptacion de los estandares
hegemonicos
» Postura “pueblocéntrica” / “empresoceéntrica”
* Dialogo horizontal / Autoridad de la ciencia
* Ecologia de saberes / Pensamiento abismal

Il n 1L

Ciencia Dimension Dimension
académica divulgativa educativa
El desafio...

Promover el pensamiento critico y la participacion social.
Desplazar la toma de decisiones en CyT de manos de
especialistas, funcionarios y tecnocratas
hacia el conjunto de la sociedad



Gracias!



